Torun, dnia 25 listopada 2021 r.

BKP.2410.23.2021

W odpowiedzi na pytania Wykonawcy z dnia 22 listopada 2021 r. dotyczace zapytania
ofertowego dotyczacego ,,Swiadczenia ustug dostgpu do obiektow sportowo-rekreacyjnych
dla pracownikéw Urzedu Miasta Torunia w okresie od dnia 1 stycznia 2022 r. do dnia 31
grudnia 2022 r.” (BKP.2410.23.2021), Biuro Kadr i Ptac przesyta odpowiedzi:

1. Zwracamy si¢ z uprzejma prosba o podanie minimalnej liczby pracownikow zgloszonych
w miesigcu do programu sportowo-rekreacyjnego, w podziale na program limitowany oraz
nielimitowany. Okreslenie przez Zamawiajacego pkt 4 Opisu Przedmiotu Zamoéwienia 0
maksymalnej liczby zgloszonych pracownikow, nie pozwala Wykonawcy na prawidtowe
skalkulowanie oferty. Bowiem istnieje ryzyko, iz na etapie realizacji umowy, liczba
zgloszonych pracownikdw moze znaczaco odbiega¢ od wskazanej w przedmiotowym
postgpowaniu, co bedzie rodzito negatywne konsekwencje finansowe dla Wykonawcy.
Ponadto zgodnie z wyrokiem KIO 2346/16 z dnia 2 stycznia 2017 r. ,, Zastrzezenie przez
zamawiajgcego w projekcie umowy nieograniczonej ingerencji w ilos¢ zamawianych
dostaw, poprzez jej zmniejszenie na etapie realizacji umowy oznacza po stronie
wykonawcow brak pewnej wiedzy na temat jednego z istotnych elementow kalkulacji ceny,
4j. ilosci zamawianych dostaw, warunkujgcego rzetelng wycene oferty. Prowadzi takze do
naruszenie uczciwej konkurencji, poniewaz wykonawcy, w sytuacji braku jednoznacznych
danych na temat ilosci zamawianych dostaw, zdani sq na wiasne, rozne dla kazdego
wykonawcy oceny co do prawdopodobnych potrzeb zamawiajgcego w aspekcie
ilosciowym”.

Odpowiedz:

Warto$¢ ogloszonego przez Zamawiajacego zapytania ofertowego (BKP.2410.23.2021)

nie przekracza 130 000,00 zi, a wiec zapytanie to nie jest przeprowadzane w trybie ustawy z

dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 z pdzn.

zm.), tym samym Zamawiajacy nie ma obowiazku podawania zadanej informacji. Ponadto,
przytoczony przez Wykonawce wyrok KIO 2346/16 z dnia 2 stycznia 2017 r. dotyczy sytuacji
postepowania opartego o Prawo zaméwien publicznych.

Kierujac si¢ jednak transparentno$cig dziatan Gminy Miasta Torun Zamawiajacy wskazuje,

ze szacunkowa minimalna liczba pracownikow zgloszonych w miesigcu do programu

sportowo-rekreacyjnego moze wyniesc:
a) dla programu limitowanego — 75 pracownikow,
b) dla programu nielimitowanego — 25 pracownikow.

2. Zwracamy si¢ z uprzejma prosba o potwierdzenie, iz zgodnie z pkt 8 Opisu Przedmiotu
Zamoéwienia, warunkiem przystgpienia do zamowienia jest posiadanie w programie



nielimitowanym dostgpu do minimum 2 tysiecy obiektow sportowo-rekreacyjnych

na terenie Polski oraz nie mniej niz 22 obiektow sportowo-rekreacyjnych na terenie Miasta

Torunia, $wiadczacych ustugi w ramach pakietu bez dodatkowych doptat, z wytgczeniem

ustug tenis i squash, ktore jesli zostang zaoferowane mogg by¢ oferowane na zasadzie

rabatu kwotowego. Powyzsze wymagania nie dotycza programu limitowanego, W ramach

ktoérego liczba udostepnionych obiektow moze by¢ nizsza od wyzej wskazanych.
Odpowiedz: Warunkiem przystapienia do zamowienia jest posiadanie przez Wykonawce
dostepu do minimum 2 tysiecy obiektow sportowo-rekreacyjnych na terenie Polski
zapewniajacych nielimitowany dostep do §wiadczonych przez siebie ustug oraz nie mniej niz
22 obiektow sportowo-rekreacyjnych na terenie Miasta Torunia, $wiadczgcych ushugi
w__ramach pakietu limitowanego i nielimitowaneqo bez dodatkowych doptat,
Z wylaczeniem ushug tenis i squash.

3. Prosimy o potwierdzenie, iz rozliczenie wykorzystanej liczby wejs¢ w programie
limitowanym ,.8 wejs¢ w miesigcu kalendarzowym”, powinno nastgpowaé w cyklu
miesi¢gcznym, tzn. Uzytkownik powinien mie¢ mozliwo$¢ wykorzystania wszystkich wejs$¢
zardwno w ciggu jednego dnia, tygodnia czy miesigca w roznych obiektach.

Odpowiedz: Zamawiajacy potwierdza, ze rozliczenie wykorzystanej liczby wejsc

w programie limitowanym ,,8 wejs¢ w miesigcu kalendarzowym”, powinno nastgpowac

w cyklu miesigcznym, tzn. Uzytkownik powinien mie¢ mozliwo$¢ wykorzystania wszystkich

wejs$¢ zarbwno w ciggu jednego dnia, tygodnia czy miesigca w rdznych obiektach.

4. Zwracamy si¢ z uprzejma prosba o podanie liczby pracownikéw zatrudnionych
u Zmawiajgcego.
Powyzsza informacja jest niezbedna do wilasciwej wyceny ushlugi, bedacej przedmiotem
niniejszego postgpowania.

Odpowiedz: Na dzien 25 listopada br. Zamawiajacy zatrudnia 414 pracownikow.

5. Czy brak zgody na wykorzystanie telefonu komorkowego badz zgody na przetwarzanie

numeru telefonu (zaréwno prywatnych jak i1 uzyczonych), w celu uzyskania dostgpu
do obiektow sportowych, moze rodzi¢ niekorzystne konsekwencje dla pracownika,
w postaci braku mozliwosci skorzystania z programu sportowego, ktory jest finansowany
z Zaktadowego Funduszu Swiadczen Socjalnych?
W ocenie Wykonawcy brak zgody na wykorzystanie telefonu komodrkowego w celu
uzyskania dostepu do obiektu sportowego nie moze wplywaé na mozliwos¢ skorzystania
przez Pracownika z dofinansowania z Zaktadowego Funduszu Swiadczen Socjalnych i tym
samym uczestnictwa w programie sportowym bedgcym przedmiotem niniejszego
zamowienia.



Wspominana sytuacja miataby miejsce w przypadku odmowy uzywania urzadzenia
telekomunikacyjnego do weryfikacji przez uzytkownika i1 niezapewnienia innego,
alternatywnego sposobu dostepu do obiektow sportowych przez Wykonawce.
Odpowiedz: Zamawiajacy wymaga, aby w przypadku braku zgody pracownikow
na wykorzystanie telefonéw komoérkowych w celu uzyskania dostepu do obiektow
sportowych Wykonawca zapewnit alternatywng forme dostepu. Wystarczajacym sposobem
weryfikacji bedzie imienna karta.

6. Czy Zamawiajagcy wymaga, aby w przypadku stosowania przez danego Wykonawce
telefonéw komorkowych w celu uzyskania dostgpu do obiektow sportowych, w sytuacji
braku zgody pracownika na ich uzycie w procesie weryfikacji wejscia, badz niewyrazenia
zgody na przetwarzanie numeru telefonu, Wykonawca ten musi zapewni¢ mu alternatywna
forme dostepu, niewymagajaca wykorzystania telefonu komérkowego

Odpowiedz: Zamawiajacy wymaga, aby Wykonawca zapewnit alternatywng forme¢ dostepu -

imienna karta.

7. Zwracamy si¢ z uprzejma prosba o informacje, czy kazda forma weryfikacji tozsamosci
oraz dostepu do obiektoéw stosowana przez danego Wykonawce musi by¢ bezptatna i nie
moze generowa¢ zadnych dodatkowych kosztow zarowno dla pracownikow jak i dla
Zamawiajacego?

Odpowiedz: Zamawiajacy potwierdza, ze kazda forma weryfikacji tozsamosci oraz dostepu

do obiektow stosowana przez danego Wykonawce musi by¢ bezplatna 1 nie moze generowac

zadnych dodatkowych kosztéw zaro6wno dla pracownikow jak i dla Zamawiajacego.

8. Zwracamy si¢ z uprzejmg prosba o doprecyzowanie, czy w wykazie obiektow nalezy
uwzgledni¢ podmioty, z ktérymi cho¢ Wykonawca ma zawarta umowe, to pozostaja
aktualnie zamkniete (np. z uwagi na epidemi¢ koronawirusa COVID-19, przerwe
techniczng, sezonowos$¢ ustugi, np. basen odkryty, lodowisko).

Odpowiedz: Zamawiajacy dopuszcza uwzglednienie takich obiektow.

9. Uprzejmie prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku, gdy dwa niezalezne podmioty

Swiadczace ushugi odpowiadajace swym przedmiotem treSci zamoéwienia publicznego
zostaly zlokalizowane pod tym samym adresem, wowczas na gruncie prowadzonego
postepowania zostang zakwalifikowane jako dwa odregbne obiekty sportowe?
Z powyzsza sytuacja mozemy mie¢ do czynienia, gdy rdzne, niezalezne podmioty
swiadcza uslugi w tym samym punkcie, np. szkota jogi 1 klub sztuk walki wynajmujacy
1 prowadzacy zajecia na tej samej sali gimnastycznej badz studio aqua aerobiku oferujace
¢wiczenia na ptywalni, rOwniez znajdujacej si¢ w programie sportowym.



Odpowiedz: Zamawiajacy potwierdza, ze w przypadku, gdy dwa niezalezne podmioty
swiadczace ustugi odpowiadajace swym przedmiotem tresci zamowienia publicznego zostaly
zlokalizowane pod tym samym adresem, wowczas na gruncie prowadzonego postepowania
zostang zakwalifikowane jako dwa odrgbne obiekty sportowe.

10. Majac na uwadze, ze dostgp do ustugi i sposob identyfikacji uzytkownika winien by¢
skonstruowany w taki sposob, aby z ustugi mogly korzysta¢ tylko osoby rzeczywiscie do
tego uprawnione (zgtoszone przez Zamawiajacego), prosimy uprzejmie o informacje, czy
system weryfikujagcy powinien zatem obligatoryjnie wykorzystywa¢ imi¢ i1 nazwisko
uzytkownika celem umozliwienia pracownikom obiektu sportowego sprawdzenia danych
(w przypadku weryfikacji z wykorzystaniem telefonu komoérkowego proponujemy, aby
imi¢ i nazwisko bylo umieszczone w wiadomosci weryfikujacej przychodzacej na telefon
uzytkownika, natomiast w przypadku kart, aby dane byty nadrukowane na niej). W ocenie
Wykonawcy tylko takie rozwigzanie zagwarantuje Zamawiajgcemu, iz z programu
skorzystaja wyltacznie osoby uprawnione

Odpowiedz: Zamawiajacy dopuszcza, aby w przypadku weryfikacji z wykorzystaniem
telefonéw komorkowych lub imiennych kart sportowych system weryfikujacy uwzgledniat
imi¢ I nazwisko lub samo imi¢ uzytkownika, a jego tozsamos$¢ byta weryfikowana
dokumentem tozsamosci.

Dyrektor Biura Kadr i Plac
(-) Kamila Andrzejewska



